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Najnovija zbivanja u zemljama tzv. (ne)realnog socijalizma, od kojeg se Jugoslavija
jo§ uvek nije otrgla, i ¢ije ¢e se pogubno dejstvo na ukupan drustveni razvoj dugo
osecati, ubrzala su proces dozrevanja kriticke svesti kod najsirih slojeva o
sistemskim uzrocima privrednog sloma, politicke tiranije i civilizacijskog zaostajanja
u svim domenima drustvenog Zivota - ¢ega su do skoro bili u punoj meri svesni samo
kriticki intelektualci, medu kojima su mnogi disidentstvom morali platiti tu svoju
"vidovitost" i ubedenja. Pred talasom nagomilanog nezadovoljstva naroda, preko
nodi i na ulici (u doslovnom smislu reci) Sirom Istoéne Evrope su padali omrazZeni
reZimi, a njihove tiranske vode su zavrSavali u zatvorima ili su streljani po kratkom
postupku. Gladne i obespravljene mase su eksplodirale besom koji bi se mogao
uporediti samo sa stepenom razocarenja koje se pojavilo onda kad su i najzasleplj-
eniji ideoloski vernici komunizma sagledali istinu i pravo lice jedne velike istorijske
obmane boljSevika Sirom sveta. Brutalnost kojom su se istorijski ve¢ otpisani sistemi
branili od sopstvenog naroda (u Kini, Rumuniji, Albaniji) ukazuje na stvarni
(tiranski i totalitarni) karakter reZima koji se decenijama Sepure kao "najbolji od
svih svetova', kao "najdemokratskiji", "najslobodniji" i "najprogresivniji" u ce-
lokupnoj dosadasnjoj istoriji ljudskog roda. Mase na ulici zahtevaju, 70 godina
nakon socijalisti¢ke revolucije (a 200 godina posle Francuske gradanske revolucije),
da im sistem garantuje ista ona ljudska prava i slobode u meri u kojoj oni postoje u
razvijenim kapitalistickim zemljama: slobodu javnog izrazavanja misljenja, slobodu
savesti, slobodu politickog organizovanja i pravo na zastitu Zivota, licnog dostojan-
stva i imovine (privatne svojine). Prirodno je $to se kao ozbiljna garancija ovih
vrednosti viSe ne vidi ono $to ih je neposredno ugrozilo: vode koje se uzdiZu iznad
partija, tzv. avangarde (komunisti) koje su sa svojim vodama i ideologijom
neprikosnoveni gospodari naroda i ljudi i njihovih li¢nih i istorijskih sudbina: oni
koji su iznad drZave, tzv. partijske drzave koja se shvata kao "orude klasne (njihove)
vladavine", u kojoj su partijski komiteti iznad skupstine narodnih predstavnika (o
kojoj u takvim uslovima skoro da nema smisla ni govoriti jer slobodnih izbora
nema) u kojoj je ideologija iznad prava ("u zakon pretvorena volja-samovolja
vladajuce elite") i gde celokupan rezim vlasti ima prvenstvenu ulogu da kontroliSe i
prema ideoloskim dogmama usmerava sva podrucja drustvenog Zivota - privredu,
politiku, kulturu - ometajuci i guseci slobodne inicijative, stvaralastvo i u krajnjoj
liniji celokupan drustveni razvoj.

Zahtevaju se radikalne izmene upravo ovakvog boljSevicko-socijalistickog
sistema, u smislu oZivljavanja i institucionalizovanja glavnih poluga klasi¢ne
gradanske demokratije koje su se od gradanskih revolucija pa do danasnjih dana is-
torijski potvrdile kao najracionalniji mehanizmi druStveno-ekonomskog pros-
periteta, razvoja politickih i ljudskih sloboda i prava i njihova najsigurnija garancija.
U prvi plan se istice neophodnost korenitih promena politickog i privrednog pod-
sistema kao i izmena njihovog medusobnog odnosa u globalnom drustvenom
sistemu, prema nacelima i iskustvima razvijenih gradanskih drustava, za kojima su
tzv. socijalisti¢ka drustva (kao u osnovi predgradanska drustva) oduvek zaostajala,
da bi se to zaostajanje u poslednjim decenijama jo§ viSe povecalo.

Posto je ideoloski monopol jedne partije (komunista) doveo do zloupotrebe
drzavne vlasti ("partijska drzava") koja se pretvorila u sredstvo nametanja interesa
manjine koja vlada, vecini kojom se vlada ($to se inace uvek i bez izuzetaka kroz is-
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toriju deSavalo kad god jedna grupa uzurpira vlast, odnosno kad vlast prisvoji samo
za sebe, na neodredeno vreme i bez polaganja racuna bilo kome izvan svog zat-
vorenog kruga) proklamuje se politi¢ki pluralizam sa viSe partija koje se prema de-
mokratskim pravilima igre (pod jednakim uslovima, u fer utakmici, javno i ot-
voreno) bore za poverenje gradana, na osnovu kojeg jedino mogu dodi na vlast i od
koje moraju odstupiti kad to poverenje izgube. Oni koji na slobodnim demokrat-
skim (obi¢no neposrednim i tajnim) izborima ne dobiju vedinu (sami ili u koaliciji sa
drugima) do sledecih redovnih ili prevremenih izbora ostaju u opoziciji i "love u
greSkama" one koji su na vlasti, vr$eéi na njih javni pritisak da se prilikom vrSenja
vlasti pridrzavaju zakona, ogranicavajuci njihovu samovolju i sprec¢avajuci ih da os-
talima nanesu bilo kakvu $tetu. Ako se politicki sistem organizuje na ovim klasi¢nim
pravilima viSestranacke parlamentarne demokratije onda se moZe sprovesti i nacelo
podele i relativne nezavisnosti zakonodavne, izvr$no-upravne i sudske vlasti i ostva-
riti tzv. pravna drZava u kojoj su demokratski doneti zakoni iznad svake vlasti i kao
takvi svakoga obavezuju: skupstina koja zakone donosi mora imati poverenje
gradana i zakone mora donositi po unapred odredenoj proceduri; upravno-izvrsni
organi svoje funkcije da vrSe po zakonima koje nisu sami doneli; to se odnosi i na
sudove koji moraju biti nezavisni i suditi samo po zakonu.

Privreda je u gradanskom drustvu relativno autonomna i usmerena na dobit na
trzistu dok je u socijalistickim sistemima neposredno podredena politickim ciljevima
onih koji imaju vlast i preko drZavne (vanekonomske) prinude usmeravaju
privredne procese. Istorijski se potvrdilo da su trZiSte, privatna svojina i preduzet-
nicki interes, pored svih ograni¢enja i nedostataka, najefikasniji pokretaci privred-
nih aktivnosti u najveéem delu privrede i u mnogo ¢emu racionalniji mehanizam od
drzavno-centralisti¢kog plana (ili tzv. samoupravnih sporazuma u na$oj "dogovornoj
ekonomiji"), drzavne (drustvene) svojine i "planskih zadataka" za ¢ije se nespro-
vodenje ili rdave ekonomske posledice u najboljem slucaju politicki odgovara
(partijska kazna) dok se ekonomska §teta prevaljuje na druge - na one koji nisu
krivi, ali postaju duZni.

Teorijski razlozi i prakti¢no iskustvo potvrduju nam da privredne reforme u soci-
jalistickim zemljama, u smislu prelaska na trziSni model privrede, nisu bile moguce
bez prethodnih radikalnih promena u politickom sistemu u kojem je stvarni epicen-
tar ukupne drustvene krize. S druge strane, tek su politicki pluralizam vi§epartijskog
tipa i pravna drzava pogodan politicki okvir i pravi ambijent za trZiSnu privredu, dok
su trziSte, pluralizam svojinskih oblika (bez ideoloskog podozrenja i neekonomskog
ograniavanja privatne svojine) i slobodna inicijativa zainteresovanih preduzetnika,
najsigurniji temelj politicke demokratije.

Jugoslavija nije u ovom pogledu neki izuzetak niti bi bilo dobro da bude. Ju-
goslovenska kriza je posledica uspostavljanja i dugog delovanja, na inace nerazvi-
jeno i problemima bremenito drustvo, jednog totalitarnog, neracionalnog i nepro-
duktivnog jednopartijskog rezima, koji se legitimisao apstraktnom ideologijom
zasnovanom na utopijskim idejama koje su pogodne za manipulaciju masama, a
oslanja se na represivhe mehanizme partijske drzave orijentalnog tipa. Za takav
reZim je najvaZznije da §to duZe traje, bez obzira na cenu.

Posto se radi o sistemu koji je podeSen za trajanje i za vladanje, za kontrolu nad
misljenjem, ponaSanjem i delovanjem ljudi, mnogo viSe nego Sto bi eventualno
pogodovao stvaranju dobara kojima najsiri slojevi zadovoljavaju svoje materijalne i
duhovne potrebe, to se nuzno desava da on sam sebe nije u stanju da obnavlja, ne
samo kroz proSirenu nego sve teze ni kroz prostu reprodukciju. Takvi sistemi gone
drustva u kojima su uspostavljeni na naglaSeno zavisan razvoj. Zbog toga njihov
razvoj pociva na nemilosrdnom iskoriS¢avanju jeftinih prirodnih dobara, jeftine
radne snage i, kad god je to mogude, na stranom kapitalu jer se to ne mora proiz-
vesti nego se moze prosto uzeti. Stoga sve socijalisti¢ke zemlje ukljucujuci i Jugo-
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slaviju, imaju onu privrednu strukturu koja se ocenjuje kao razvojno neproduktivna,
drustveno i ekonomski neracionalna i inferiorna na svetskom trzistu u konkurenciji
sa kapitalistickim privredama zemalja sli¢nog potencijala. To je privreda koja "kolje
vola za kilo mesa", guta ogromne koli¢ine sirovina, energije, prostog ali teskog ljud-
skog rada, ostavlja pusto$ u prirodi, uniStava zdravlje ljudi - a sve za male plate,
velike gubitke i uz dugove cije se kamate jedva otplacuju. Ovi sistemi bi trajno
funkcionisali jedino pod uslovima da su prirodna dobra neiscrpna, ljudsko trpljenje
bezgrani¢no, pristajanje na relativno sve loSije uslove i kvalitet Zivljenja
bezrezervno, a izvori bespovratnih (ili bar jeftinih) kredita nepresusni. Medutim,
epitet najboljeg od svih sistema u istoriji ne bi mogao poneti onaj sistem koji za
svoje prosto opstojanje i funkcionisanje zahteva ovako idealne uslove, ve¢ mozda
samo onaj koji bi takve (nemoguce) uslove stvarao.

Cinjenice, pak, same za sebe govore drugacije o posledicama delovanja socijalis-
tickih sistema na drustva u kojima su oni uspostavljeni. Na listi ekoloski naj-
ugrozenijih zemalja u Evropi prvih sedam mesta drze socijalisticke zemlje
(Jugoslavija cetvrto), to su zemlje sa najnizim standardom i opstim kvalitetom
Zivota najsirih slojeva stanovniStva, najveéim dugovima, inflacijom, najmasovnijim
Strajkovima, sa Zestokim masovnim nacionalnim i verskim sukobima po obrascima
srednjovekovnih ratova i pogroma. Ovi sistemi su se tako radikalno obracunali sa
ideoloski subverzivnim "seljacima-kulacima" da jo§ uvek ne uspevaju da oporave
svoju poljoprivredu (koja je nekad bila vazna izvozna grana) do stepena da socijali-
sticka drustva mogu sama sebe da ishrane. Konac¢no, i radni¢ke nadnice su i rela-
tivno i apsolutno najniZze u Evropi ba$ u socijalistickim sistemima koji se ponajpre
legitimis$u (dakle lazno) zastitom radnickih interesa. Da lo$ poloZaj radnicke klase u
socijalisti¢kim sistemima (u kojima je ona toboZe vladajuca klasa) nije samo rezultat
nasledene zaostalosti, potvrduju podaci da su prosecne radnicke nadnice u kapitalis-
tickoj Jugoslaviji 4-5 puta bile manje od nadnica radnika u najrazvijenijim zemlja-
ma Evrope, dok su danas 18-20 puta manje. Sli¢no je pogorSanje poloZaja i relativno
opadanje nadnica i standarda radnika i u svim drugim socijalistickim zemljama.

Retrogradno dejstvo socijalistickih sistema najociglednije je na primeru zaosta-
janja Madarske u svim aspektima druStvenog razvoja u odnosu na Austriju ili Is-
to¢ne Nemacke u odnosu na Zapadnu Nemacku, jer je re¢ o drustvima koja su
nekad pripadala istoj drzavi i bili regioni priblizno jednake razvijenosti. Medu
¢injenicama koje govore o krajnjim efektima "istorijskih eksperimenata" boljSevika-
-komunista u Evropi (i svetu) u 20. veku izuzetno su vazne reakcije ljudi i naroda
koji su posluzili kao "zamorc€ici" i podneli glavni teret svega $to se u meduvremenu
desavalo. Izuzev najuZeg kruga povlascenih upravljaca, ¢im bi represija popustala ili
kad bi strpljenje izdalo ljudi su se masovno odricali sistema koji je obecavao da ée ih
usreciti, ¢ak i tako Sto su se upustali u neizvesnost emigriranja i opasne obracune, kao
goloruki demonstranti, sa brutalnim zastitnicima omraZenog rezima (kao u Rumuniji).

Jugoslavija je imala pocetnu prednost u odnosu na ostale socijalisticke zemlje jer
se relativnho rano pocela otvarati prema svetu. Medutim, sukob jugoslovenskih
komunista sa Staljinom nije predstavljao i radikalni raskid sa staljinistickim mode-
lom drustva. Ideologija jedine i vladajuce partije decenijama se vrtela oko bolj-
Sevicke ortodoksije, $to je dalo pecat svim sistemskim reSenjima u posleratnoj Ju-
goslaviji, bitno doprinelo njihovoj neracionalnosti i neposredno uvelo jugoslovensko
drustvo u takvu krizu koja je, sa svoje strane, probudila nacionalne antagonizme
koji prete raspadom same drzave. Narcisoidni vlastodrsci su viSe uZivali u svojoj
vladavini nego §to su resavali Zivotno vaZzna pitanja ljudi i razvojne probleme jednog
u osnovi nerazvijenog drustva. PropuStene su mnoge prilike da se stvori moderan,
produktivan i razvojno podsticajan privredni sistem, jer je demokratski potencijal
ideje samouprave zatomljen u institucionalnim formama koje su viSe pogodovale
manipulisanju Sirim drustvenim interesima nego stvarnoj demokratizaciji odlucivanja.
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Reprezentativno-dekorativne funkcije sistema nadvladale su njegove izvorno
produktivne funkcije, tako da je i na$ sistem funkcionisao uz presudnu potporu
spoljnih ¢inilaca. U pocetku se za ideolosku pravovernost od "velikog brata" (SSSR)
ocekuje pomoc, koju i "veliki brat" od manjih ocekuje, kao zalogu za pokrovitelj-
stvo nad njima. Sukob u odnosima tinja sve do momenta kad se steknu uslovi da ot-
voreno bukne. Sto se J ugoslavije tice, ona je imala srecu da je do sukoba doslo rela-
tivno rano i da je iz njega izaSla kao moralni pobednik, izbegavsi intervenciju i
smrtni zagrljaj "velikog brata". Umesto da se povoljan sklop spoljnih okolnosti isko-
risti za radikalnu promenu ekonomskog i politickog sistema koji ¢e povuci drustvo u
kvalitativno drugaciji razvoj, primenjena je taktika "Zmigaj desno, vozi levo"; u
spoljnoj politici se potencira disidentstvo dok se u unutarnjoj radikalizuju staljinis-
ticke metode (prisilan otkup i kolektivizacija sela, Goli otok) sa posledicama koje
su, iako razlicite, na dugi rok ugrozavale efikasnost sistema.

Bespovratni ili jeftini krediti sa Zapada (kao nagrada za "neposlusnost" prema
Istoku) nisu iskori$éeni za prelaz na efikasan sistem koji ¢e sam sebe i drustvo trajno
reprodukovati, bez stalnog "dopingovanja" spolja. Umesto toga, stvorena je loSa
navika troSenja nezaradenog novca, koja je najpre zahvatila vrhove vlasti, ali se kao
epidemija proSirila na ceo sistem tzv. drustvenog sektora privrede i neprivrede. Is-
tovremeno je omoguéeno prikrivanje stvarne neefikasnosti sistema, jer su kao
njegovi rezultati prikazivane vrednosti koje nisu bile u njemu stvorene ve¢ su dobi-
jene kao poklon ili kao zajam. Neracionalnosti se uvecavaju uvek kad oni koji trose
sami nisu zaradili ono Sto troSe, a proizvode se nepravde onda kad dugove moraju
vracati oni k0]1 od njih nisu videli nikakve Koristi. Sted1]1V1 i radni su sistematski
eksploatisani i podsticani na rasipniStvo i nerad. To bi i za najbogatije drustvo bilo
pogubno, a za siromasno je najbrZi put u propast. Uspostavljeni sistem je, stalno
proizvodecdi neracionalnosti i nepravde, sam sebe doveo u pitanje. Njegovi kormilari
su, da bi se odrzali na vlasti, koristili razne ventile za smanjivanje unutarnjih suprot-
nosti (zaposljavanje radnika i dalje zaduZivanje u inostranstvu) a kad to viSe nije
bilo mogude pribegavali su raznim trikovima (demago$ko fraziranje, "Sminkanje"
sistema umesto stvarnih reformi). Kad su sva sredstva iscrpljena da se ublazi nezadovolj-
stvo masa i izbegne odgovornost, koristi se mehanizam svaljivanja krivice na drugoga.

Trenutno je u igri najopasniji nacin vodenja politike u Jugoslaviji - raspirivanje
medunacionalnih antagonizama koje socijalizam nije iskorenio (iako se time hvali-
sao) nego ih je samo "zaledio" da bi ih u pogodnom momentu vladajuca elita upot-
rebila onako kako joj najviSe odgovara. Oklevanje sa sprovodenjem radikalnih re-
formi politickog 1 privrednog sistema dovelo je zemlju do ivice gradanskog rata i
omogucilo da se na istorijskoj sceni krajem 20. veka opet pojave akteri sa starim i u
sustini neracionalnim obrascima drustvenog delovanja. Sledbenici onih koji su jo§ u
19, pa ponovo pocetkom 20. veka propustili priliku da ostvare svoje u osnovi skoro
neostvarive ciljeve (etni¢ki "Ciste" drzave) i danas prete genocidom kao obrascem
razreSavanja medunacionalnih sporova i tako pokrecu lanac (ne)istorijskog de-
lovanja koje nas sve sunovracuje u ambis iz k0]eg smo se, kako se €inilo, jednom bili
izvukli. Sta je to $to nas tako dugo i toliko snazno goni da se stalno vrtimo oko te
mracne, balkanske, juZznoslovenske i ponajvise hrvatsko-srpske (ili srpsko-hrvatske)
"crne rupe", da na njenim rubovima postavljamo temelje za svoje domove i da oko
nje igramo smrtno opasne igre - pitanje je na koje niko (ni nauka ni umetnost) nema
jednoznacni odgovor, ali koje bi svako sebi morao postaviti pre nego $to se nepos-
redno ne suoci s njegovim tragi¢nim posledicama. Kakvi smo mi to ljudi, koji smo
mi to narodi, da li smo i koliko bilo hri$¢ani ili poklonici bilo kakve vere ili duhov-
nosti - kad nismo u stanju da nau¢imo tako prostu istorijsku lekciju da se ne mozemo
nadati nikakvom dobru za sebe dok istovremeno ¢inimo veliko zlo svome najblizem???



